JEGYZOKONYV

Késziilt: a Képviselotestiilet 1997. november 20-an 16.00 orakor kezdddott
tilésérol.

Jelen vannak: Dr.Sovago Laszlo polgarmester, Piroska Mihaly, Dr.Joo Zoltan,
Sari Csaba, Dr.Kovacs Zoltan, Erdei Gyula, Czeglédi Gyula, Kanizsay
Béla, Radacsi Gusztav, Turi Laszlo, Dr.Papp Jend, Fabian Attila,
Nyeéki Istvan, Dede Ern6, Dobrossy Barnabas, Kiss Istvan, Sapielakné
Kiss Katalin képviselok,
Dr.Vincze Ferenc jegyzd, Lorincz Laszl6 fokonyveld, Boruzs Mihaly
fsmérnok, Nagyné Keézi Eva, Varga Imre irodavezet, Jenei Tibor
technikusként, Virag Sandorné jegyz6konyvvezetoként.

Mészaros Sandor képviseld nem vett részt az tilésen, Sari Csaba képviseld késve, 16,45
Orakor érkezett.

Dr.Sévago Laszlo polgarmester a meghivoban feltiintetett napirendek megtargyalasat
Jjavasolta.

A képviselOk a javaslatot 15 igen szavazattal elfogadtak.

NAPIREND:

1./ Az 1998. évi koltségvetés koncepcioja.
Eléado: polgarmester

2./ El6terjesztés a gyermekvédelmi torvény képviseldtestiileti feladatainak
végrehajtasara és szervezeti strukturajanak kialakitasara.

El6ado: egészségiigyi, szocialis bizottsag elndke
3./ Eléterjesztés nyugdijpénztari munkalttoi hozzajarulasra.
Eldado: jegyz6
4./ Az 6nkormanyzati vagyon hasznositasaval kapcsolatos eldterjesztések.

Eléado: jegyzo



5./ Egyebek.
Zart iilésen:

6./ Eloterjesztés népi ilnokok valasztasara.

"

El6adé: jegyzd
7./ Szocialis iigyekben benytjtott fellebbezések.

Elbadd: bizottsag elnoke
irodavezeto

Els6é napirend:

Turi Laszlo: az oktatasi bizottsag megtargyalta a koltségvetési koncepciot és javasolja a
testiiletnek, hogy az els6 oldal masodik bekezdésének utolso pontjaként szerepeljen,
hogy az 6nkormanyzat az oktatast és a nevelést stratégial agazatnak tekinti.

A kiadasokhoz bevenni javasolja a bizottsag, hogy Hajduszoboszlo varos
koltségvetésében a kiadasi oldalon kiilon alapot kell képezni az 6vodak nevelési
programjanak, az iskolak pedagogiai programjanak, helyi tantervének 1-7 osztalyban
torténd bevezetésével kapcsolatos koltségek fedezésére. Az alap mértékét a programok
ismeretében az egyeztetések utan a képviselotestiilet hatarozza meg. Folytatni kell a
megkezdett szamitastechnikai fejlesztést.

Kérdést Dobrossy Barnabas, Sapielakné Kiss Katalin, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan
tett fel, melyre Lérincz Laszlo, Varga Imre, Dr.Vincze Ferenc Ferenc valaszolt.

Czeglédi Gyula: egyetért azzal, hogy az oktatast és nevelést stratégiai kérdésként kell
tekinteni, valamint a verseny- és tomegsport kettévalasztasaval.

Az elsd lakashoz jutas tamogatasanak problémajat vetették fel, érdemesnek tartjak ezt a
kérdést megfontolni. Koncepcio szintjén véleménye, hogy az elSterjesztés 2. oldalanak
elsd bekezdése atfogalmazasra szorul. A bekezdésben egyértelmiien kijelentésre keriilt,
hogy a helyi ipartizési adot szitkséges modositani, ez az eloterjesztés alapjan emelést
jelent. Meg kell vizsgalni, hogy a helyi ipartizési adé szamitasanak valtozasabol milyen
adobevétel valtozas varhato. A kijelentés jelenleg nincs alatamasztva, hogy a
modositasbol adodéan kovetkezik az adobevétle csokkenés. Ebben a megfogalmazasban
nem fogadja el az emlitett bekezdést.

A 3. oldal utols6 bekezdésének elsé mondataban foglaltakkal nem ért egyet. Ennek
egyenes kovetkezménye, hogy a varosban miikodo, erre specializalodott tarsasagnal, a
Florax Kft-nél ugyan ilyen aranyban munkanélkiliség fog fellépni. Edfogadja, hogy ez
lehet egy jo irany, hiszen olcsobb megoldas, azonban tiszazni sziikkséges, hogy a Florax
Kft. vezet6i mire szamithatnak. Egy targyalas keretében mindeképpen tisztazando
helyzet, hogy az ottani vezetok fel tudjanak késziilni a varhato valtozasra.




Az elhangzott modositasokkal javasolja tamogatasra és elfogadasra a jov0 évi
koltségvetési koncepciot.

Sapielakné Kiss Katalin: a koncentralt beszerzéssel kapcsolatos kérdésére valaszkent
elhangzott, hogy jelenleg az intézmények véleményt adnak eredményességerol, mennyire
segiti munkajukat a jelenlegi rendszer. Ennek fiiggvényében lehet eldonteni, hogy fennt
kell-e tartani ezt a beszerzési rendszert, vagy vissza kell térni az intézményi
beszerzésekre. Miutan még az intézményi véleményezések nem sziilettek meg,
elhamarkodott lenne gy szabalyozni, hogy folytatni kell a kovetkezd esztenddben a
koncentralt beszerzéseket, ezért javsolja, hogy a kiadasok rész harmadik bekezdése
maradjon ki a koncepciobol. Amennyiben az intézményi vélemények alapjan sziikscg
van 14, a testiilet kotelezheti erre a késobbiek soran az intézményeket.

A képviselok 14 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ern6, Dobrossy Barnabas,
Erdei Gyula, Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istavn, Dr.Kovcas Zoltan, Ny¢ki Istvan,
Dr.Papp Jend, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Dr-Sovago Laszlo, Turi
Lészl6), 1 nem szavazattal (Fabian Attila) a koncepciot elfogadtak

Az 1997. évi koltségvetés I11. n. éves teljesitésérol szolo el6terjesztést a képviselok 14
igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emo, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Dr.Joo
Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend,
Radécsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Dr.Sovago Laszlo, Tari Laszlo),
ltartozkodassal (Fabian Attila) elfogadtak.

168/1997. (X.20.) Képviselttestiileti hatarozat.

A Képvisel6testiilet Hajdiiszoboszld varos 199 8. évi koltségvetési
koncepciojat az elhangzott javaslatok figyelembevételével elfogadta,
az 1997. évi koltségvetés 1L n. éves teljesitésérdl szolo elbterjesztest
tudomasul vette.

Hatarido: - -
Felelés: - -

Miasodik napirend:

A napirend targyalasan jelen volt Csilekné Dr Rajkai Etelka a Csaladsegit0 Szolgalat
vezetbje, Harangi Lajos a Gondozasi Kézpont vezetdje.



Tuari Laszlo, Sapielakné Kiss Katalin, Pirogka Mihaly, Dr.Jo6 Zoltan kérdést tett fel,
melyre Dr.Kovacs Zoltan és Nagyné Kézi Eva valaszolt.

Dr.Joo6 Zoltan: a Csaladsegité Szolgalat vezetdje a népjoléti bizottsagi iilés napjan kapta
kézhez az anyagot, amely érinti tervezetben az ¢ intézményének sszevonasat mas
intézménnyel. Nem tartja helyénvalonak a bizottsagi elnok valaszaban elhangzott
megjegyzést, hogy a Csaladsegitd Szolgalat vezetdje nem tartotta méltonak a bizottsagot
arra, hogy allasfoglalasat kozolje. Szerinte forditva helyes a megallapitas, hogy a
bizottsag az érintett intézményeket nem tartotta méltonak az idobeni tajékoztatasra.

A bizottsag a két érintett intézmény véleményének ismerete nélkiil készitett eloterjesztést.
A két intézmény vezetdje ellentétben a jelentéssel kifejti, hogy miért nem megalapozott,
szakmailag, s6t teljes mértékben megalapozatlan az integraciora vonatkozo javaslat.
Véleménye szerint ha a bizottsag tagjai a két érintett intézmény vezetdjének véleményét
ismerik, a szavazas masként alakulhatott volna, és akkor mas eldterjesztés keriil a testiilet
elé. Ebben az esetben nem a testiileti iilés keretében kellett volna egymas meggydzni
arrol, hogy az elOterjesztés miért nem jo.

A két intézményvezetd valaszaban aprolékosan megvalaszolt minden olyan felvetést,
amelyet az integraciora 6sztonzd anyag érvként hoz fel. A két intézményvezet$ szerint
nagyon jO egyiittmiikodés tapasztalhato kett6jik kozott integracio nélkiil is.

A torvény szellemét tekintve, ami még nem végérvényes, az adott jogszabaly elkésziilt
ugyan, de ehhez kapcsolodoan tovabbi kormanyzati, szakminisztériumi intézkedések
varhatok és a végleges végkifejlet még nem ismert minden részletében. A jogszabaly
emliti a Csaladsegit6 Szolgalatot, a Gondozasi Kozpontot, vagy egyéb szocialis
intézményét az onkormanyzatnak nem nevesiti. A joszabaly a Csaladsegité Szolgalatot
nevesiti, hogy az 11 feladatot a Csaladsegité Szolgalat ellathatja és az
onkormanyzatoknak iranymutatasként adjak a jogalkotok, hogy a legkézenfekvobb
dolog, ahol miikodik Csaladsegité Szolgalat, ott annak keretében is ellathatd, vagy onallo
intézményt lehet ra létrehozni. Figyelembe lehetett volna venni, hogy a testiilet elozetes
felhatalmazasa nélkiil , hogy rabizta volna a gyermekjoléti szolgalat intézését, palyazott.
Feladatanak tekintette, kilon utasitas nélkiil feladatanak tekintette, hogy palyazzon.
Eredménnyel palyazott, 2 millio forintot nyert el erre a feladatra ebben az évben.

A beadott palyazatot nem egy integralt intézmény adta be, nem egy leendd Uy intézmény
adta be, ezt a varos meglév® intézménye, a Csaladsegité Szolgalat adta be. Erdemesnek
tartottak Oket arra, hogy ellassak ezt a feladatot, mert 2 milli6 forinttal jutalmaztak.

Ez az eloterjesztett anyagbdl nem tiinik ki, utalas sincs ra, hogy miért kellene elvetni azt a
szempontot, hogy ezt a Csaladsegité Szolgalatot ne csak ideiglenesen bizzak meg év
végéig, hanem adjak oda a feladatot, hogy egy elkiiloniilt egységként intézze az tigyeket.
A népjoléti irodavezet6 kihangsulyozta, egyetlen kapocs a két intézmeény kozott, amely
az integracio mellett szol, a hajléktalanok kérdése. Jelenleg a gyermekjoléti szolgalat
torvényrol beszélnek, az adta az aktualitasat az eloterjesztésnek. Jelenleg mindkeét
intézmény foglalkozik a hajléktalanokkal, de nem ugyanazon a szinte, a hajléktalanokhoz
kapcsolodoan, kiilonbozo feladatokat latnak el. Nem tartja indokoltnak egy uj vezetoi
poszt létrehozéasat csak azért, hogy az informacio-aramlas megtorténjen, mert ez eddig is
megvolt a két intézmény kozott.

Tudomasa szerint a szocialis iroda vezetdje kapott egy iratot a Magyar Csaladsegitok
Orszagos Egyesiiletétol, kérte, hogy az allasfoglalast ismertessek.



Dr.Kovécs Zoltan: a két intézmény vezetdje valoban a hét elején kapta meg az
eloterjesztést. A bizottsag a Csaladsegitd Szolgalat levelét késve kapta meg, melyben
tittakoznak az ¢sszevonas ellen. Ennél fogva a bizottsag nem targyalhatta.

A Gondozasi Kézpont vezetdjének véleményét a bizottsag megismerte, arrol targyalt is,
annak hatasara nem modositott az elGterjesztésen, mert ugy latta, nincsenek olyan érvek,
amelyek ezt indokolnak. A csaladcentrikus szocialis gondoskodas, a csaladban vald
gondolkodas a filozofidja az integracionak. Ezt az iranyelvet a testiilet is elfogadta.

Nagyné Kézi Eva: kérdésekre adott vilaszaban érvekkel tamasztotta ala, hogy miért van
sziikség az integraciora és hogy tobb éve késziilnek erre.

A Csaladsegitd Szolgalat vezetdje jelen iilésen juttatta el hozza a Magyar Csaladsegitok
Orszagos Egyesiiletének levelét, elolvasni nem tudta, igy tartalmat sem ismerheti.

Dr.Vincze Ferenc: a bizottsagi javaslattal egyetért, alkalmas megvalositasi modszernek
itéli. Nem tudja, mibél itéli meg a két intézmény, hogy az egyiittmiikodés és kapcsolat a
két intézmény kozott, valamint a hivatal és a bizottsag kozott sokkal jobb marad, ha a két
intézménykeént mitkodhetnek. Az 6 anyagukbol ez deriil ki. A hivatal illetékesei és a
bizottsag kozott sem tokeéletes a kapcesolat, kiilonosen a csaladsegitonél.

A Kozigazgatasi Intézet, Beliigyminiszérium Onkormanyzati Féosztalya, Telepiilési
Onkormanyzatok Orszagos Szovetsége és a Népjoléti Minisztérium 1991-es elképzelése
szerint, még mindféle jogalkotas elott, az nkormanyzati éra kezdetén volt olyan
elképzelés, hogy a hatdsagi iigyintézést is egy egységes szocialis intézmény keretében
lenne célszerii integralni.

A gyamhivatalt szakmailag a megyei gyamhivatal iranyitja, ide tartozik még harom
kozség, a gondok, a problémak ebben hivatalban fognak lecsapodn. Azok megoldasara
kevés eszkoziik van, ezért a lehetd legjobb szervezeti keretet kell megteremteni, hogy
"olajozottan" miikodjon az a rendszer, amit akar szocialis, akar gyermekvédelmi torvény
ir eld, de a gondoskodasra szorulok megsegitését szolgalja. Az eddig elvégzett
vizsgalatok igazoljak, hogy mind a bizottsagi, mind a hivtali szocialis hatosagi
tigyintézéssel nincs kiilonosebb gond, de a természetbeni, a hatdésagin kiviili is legyen egy
kézben. Ezen a teriileten jol dolgozo "csapat" van, alkalmas emberek vannak, de nincs
kapitany, aki egy kézben tartana ezt €s ezért vannak a tapasztalhato problémak.

Mas utat nem lat, mint a koncentracid. Nem a Csaladsegitd Szolgalat "végérdl" van szo
és annak a felszamolasarol. Nem biztos, hogy az eredetileg alkalmazott 1991-es és
masok altal is alkalmazott elképzelés annyira rossz, hogy azt csak elvetni lehet és nem ér
meg annyit, hogy megprobalkozzanak egy ilyen eljarassal. Az is tény, amit az
irodavezetd elmondott, hogy a két intézménynek a szuverenitasa, sot a gyermekjoléti
alrész szakmai szuverenitasa megmaradhat, de "kapitany" kell, erre, barmelyik
intézményvezetd palyazhat, veliikk kapcsolatban semmilyen rossz szandék nincs.

Dr.Joo6 Zoltan kérdést tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc valaszolt.



Csilekné Dr.Rajkai Etelka: a gyermekvédelmi ellatasokrol szolo torvényt elfogadta a
testiilet. Abban megjelolddott a harmas felosztas, ennek megfeleléen apirlisban kiirtak a
palyazatot. A palyazat készitése, beadasa koriil kialakult helyzetet részletezte.

Erzése szerint hidba szamitanak a szakmaban "6regnek", a hatalom jatékszereként
kezelik dket. Ugy véli, feladatukat ellatjak, ezt egy nagyobb szaktudassal rendelkezd
szakértd csoport is alatamaszthatna. Az el6terjesztd kritikajat nem fogadja el szakértoi
véleményként. Elfogadja a Magyar Csaladsegitok Orszagos Egyesiilete altal irt levélben
foglaltakat, valamint a Népjoléti Minisztérium rendelet-tervezetének 27 §-at , amelyet
ismertetett.

Dr.Joo6 Zoltan: a jegzy6 ur hozzaszolsaaban elhangzott, hogy az iroda és a bizottsag,
valamint a Csaladsegit6 Szolgalat kozott nem igazan jo a kapesolat, hasonlitva a
miivelddési iroda kapcsolatat a hozza tartozo intézményekhez. A Gondozasi Kézpont
vezet§jét a bizottsag javasolta szakmailag kivalo emberként az intézmény vezetdjeként.
Azota nem hallotta, hogy szakmai képességét akar a bizottsag, akar a testiilet
megkérddjelezte volna. A bizottsag és az iroda allaspontja ezzel ellentétes. Felvetodik a
kérdés, hogy valoban az intézményeknél van a probléma és nem esetleg az iroda
szakmai képességeivel? Nem biztos, hogy allandoan csak az egyik tévedhet és a masik
tévedhetetlen. Ha ezt hatalmi poziciobdl csinaljak, akkor valdéban tévedhetetlen. Jelenleg
szakmailag sokkal tobb érv van meghatarozva az integracio ellen, mint mellette.
Szomoru, hogy a hajléktalanok kérdése 1991 oOta napirenden van és annak megoldasaval
nem foglalkozik az érintett iroda, csak azzal, hogyan szervezze at a Csaladsegit6
Szolgalatot mas intézményi formaban. A testiilet a kisérleteket t6bbszor meghiusitotta.
Jelenleg két szakember véleménye is az, hogy ne integraljanak, mert az egyéb adott
szakirodalom szerint is elhibazott 1épés lenne, mert a funkciok jobban mikodnek, ha nem
"mammut"- cégként lizemeltetik. Ideje lenne nem jatszani az alszemérmes jatékot, hogy
a testiilet nem akar tudni esetleg egyes problémakrol és mindig csak a masik fél lehet a
hibas és a masik oldalon senki nem hibazhat és mindig az a j6 megoldas, amit az iroda
javasol. Kérte a képviseloktdl, gondolkodjanak el ezen, foként azért is, mert mostmar
nemcsak egy intézménnyel van gond.

Harangi Lajos: szakmai véleményét az elterjesztéssel kapcsolatos korabban eljuttatta a
képviselokhoz. A szocialis szakmaban a piramis szervezeti felépités véleménye szerint
nem j6. A Gondozasi Kézpontban jelenleg tobbfajta tevékenységet ellatnak, ez szakmai
szempontbol 6nalld szervezeti elemkeént tekinthetd. Varjak, az idosek atmeneti gondozo-
hazanak megvalosuldsat, az is oda ill6 dolog. A Gondozasi Kézpont dolgozoi
létszamadatait ismertette. A népjoléti miniszternek van egy rendelete, amely
meghatarozza, hogy a gondozasi kozpont kiilonbozo szakmai teriiletein milyen iitemben,
milyen létszamfejlesztést kell végrehajtani. Jelen pillanatban az alapellatasban 28 %-os
feltoltottségiik van, a szakmai ellatasban 33 %-os. Néhany év mulva a Gondozasi
Kézpontnal a hivatasos €s a tarsadalmi szocialis gondozok, mint munkatarsak szama
meghaladja a 100 fot. Ezaltal mar ez, mint szocialis intézmény, gondozasi kozpont

elég nagy "mammut" ahhoz, hogy az iranyitas szempontjabol ne kelljen mas helyre
integralni. Ha a szakmat nézik, ezt nem szabad megtenni. Szakmailag a hajléktalan
kérdés 1s Osszetett. Az a kérdés, hogy a szocialis munka szakmai szempontjai szerint
szervezik az intézeteket, vagy pedig azért, hogy az intézetvezetOket le tudjak valtani.
Gyakorlatilag évenként van a Gondozasi Kézpontnal vezett valtas. Ugy érzi, 6t egy évig



tirik meg a beosztasaban, 6szinteséget kér, mondjak meg, hogy munkajat nem jol végzi,
nem alkalmas a feladat elvégzésére. Ebben az esetben harag nélkiil tavozik, a munkajogi
torvények altal biztositottak figyelembevételével hajlando tavozni. Kérte. hagyjak a
munkatarsakat dolgozni, mert a gyakori vezetd-valtas rossz iranyban hat a munkara.

Dr.Sovago Laszlo:  az nkormanyzatnak nem célja, hogy a jelenlegi vezetoket levaltsa,
nem tartja helyesnek a Harangi Gr megallpitasat.

Dr.Kovics Zoltan: helyteleniti, hogy Joo képviselé személyes jellegii dolgokra terelte a
szot. Ha idézte a jegyz6 urat, pontosan kellett volna idéznie az intézményekkel valo
kapcsolattartasrol. Elmondta, hogy a varosi bolesddével és az Egyesitett Egészseégiigyi
Intézménnyel évek oOta kivalo kapcsolatban vannak, egyiitt tudnak dolgozni az oktatasi
intézményekkel is. Az oktatasi intézmények belattak azt, hogy a szocialis torekvéseik, a
gyermekek ellatasa, az étkeztetés, a tankonyvek biztositasa tekintetében milyen nagy
sziitkség van az egyiittes munkara. Egy célért dolgoznak, kivalo munkakapcsolat alakult
ki az oktatasi intézményekkel. Az, hogy a csaladsegitovel régota gondok vannak, az a
testiilet el6tt koztudomasu, de a jelenlegi elGterjesztést nem ez motivalta.

A Gondozasi Kézpont vezetdjével kapcsolatosan latnak problémat, nem keveset, de ez
nem nyilvanos iilésre tartozik. Kivizsgalando kérdéseknek tartja, de - ismétli - nem emiatt
keriilt eléterjesztésre az anyag. Az intézményekkel valo kapcsolattartast nem tartja olyan
formaban kiélezni, ahogy az elhangzott Joo képviseld részérol.

A Gondozasi Kozpontnal fennallo 1étszamhiany ismert, ismert a fejlesztés sziikségessége,
de az 6nkormanyzatnak a lehetdségei behataroltak, alapvetden koltségvetést €rinto téma.
A hajléktalanok atmeneti szallasanak, a gondozo-haznak a megvalositasat évek ota
szorgalmazzak, ennek dacéra a palayzati lehetdséget ebben az évben mar lekésték.

Ett6l fliggelteniil ezt a kérdést meg kell oldan.

A Harangi r irasos el6terjesztése véleménye szerint tankonyvekbol 6ssze-ollozott
szemelvény az egyik koncepcid bizonyitasara, mas aspektusbol ugyanazokbol a
tankonyvekbol mast lehetne kiollozni. Tudni kell, hogy Magyarorszag nem Sveédorszag,
nem Dania, ahol tobb évtizedes hagyomanyai vannak a civil szervezetektdl kezdve, az
onszervezddésekig. Sajnos az onkormanyzatnak a meglévo eszkozeivel kell min€l
hatékonyabban, minél célszeriibben felhasznalni. Tévedésnek itéli a Harangi ar
megallapitasat, hogy az egész intézmény mammut intézmény, kozép intézménynek is az
als6 hatarat surolja. Ezt a véleményét kiillonbozé adatokkal tdmasztotta ala.

A helyi viszonyoknak megfelel6en kell kialakitani azt a szervezeti rendszert, amit
akarnak, nem kiilonféle kiilfoldi modellek, tankonyvek alapjan.

A két intézmény kapcsolatardl tapasztalatuk nem egyértelmien jo.

Kifogésolja az altala leirtakban Harangi ur, hogy a helyi szocidlis rendelet bizonyos
jogokat elvett az intézmény vezetdjétol. Ezt csusztatasnak tartja, ugyanis a szocialis
torvény szabalyozta az intézmény hataskorét, amelyet onkormanyzati hatosagi iigyként
kezel. A helyi rendeletben bizonyos jogokat probaltak biztositani az intézmény
vezetdjének.

Olyan szakmai elvet, szakmai szempontot, ami azt bizonyitana, hogy az iroda és a
bizottsag elképzelése rossz, nem talal.

A Csaladsegitd Szolgalat el6terjesztésével kapesolatban elmondta, hogy az egésznek az
alapja egy szocialis gondoskodasrol valo felfogasbeli kiilonbség, uitkozik egymassal.

A bizottsag és az iroda felfogasa az, hogy ha az adofizetd allampolgarok pénzébol
szocialis segélyt adnak raszorultaknak, akkor torekedni kell arra, hogy az valoban arra




forditodjon, és azt szolgalja, amiért adjak. Ezt megkovetelik toliik az allampolgarok, ezt
jogos kritikanak tartjak és mindent megtesznek annak érdekében, hogy ezt elkeriiljék.
Ezt a Csaladsegitd Szolgalat nytignek, megalazonak tekinti. Ezzel szemben az iroda és a
bizottsag ugy tekinti, hogy az 6nkormanyzat intézményeit azért hozza létre, hogy az
onkormanyzati feladatokat ellassa az nkormanyzati koncepcionak, az dnkomranyzati
rendeletnek megfeleléen. Az iroda altal hozott hatarozatok a jelenleg hatalyos helyi
rendelettdl nem térnek el.

A szocialis térvény egyértelmiivé teszi, hogy 6nkormanyzati hatosagi feladatokat
intézménynek leadni nem lehet, a segélyezés pedig 6nkormanyzati feladat, bizottsagi
hataskor. Egy integralt intézményben megoldhato, hogy a hajléktalanok megfeleld
ellatast kapjanak.

Kérte a képviseloktol, hogy az eldterjesztett hatarozati javaslatot fogadjak el, az minden-
képpen a szocialis munka szinvonalanak jelentds javulasat fogja maga utan vonni.

Varga Imre: a jegyzd ur felvetése ugy szolt, hogy milyen kapcsolat van a mivelodési
iroda és intézményei kozott és nem ugy, hogy milyen jo kapcsolat.

A milyen kapcsolatra azt udja mondani, hogy munkakapcsolat van, esetenként
mindennapos, a feladatoktol fiiggéen. A munkakapcsolat pedig magaval hordozza a
konfliktushelyzeteket, az egyet nem értést, az egyetértést, az azonos gondolkodast. Ezzel
tudja jellemezni a kapcsolatot.

Nagyné Kézi Eva: egy csaladban gyermekek, kozépkorii és idéskorti emberek €élnek,
valamennyi csaladtaggal lehet probléma. Az a cél, hogy egységes legyen a problémak
kezelése, egységes legyen a csaladgondozas és az alapvet6 célja és lényege a
koncentracionak, az 6sszevonasnak ez. Joo képviselo részérél nagyon sok negativ
mindsités hangzott el munkéjara vonatkozoan. Nemrég lezajlott egy viszgalat az iroda
munkajaval kapesolatosan, a szakmai munkat mindsitette az arra hivatott szervezet, a
vizsgalat eremdényét a képviseld Gr megismerheti, véleményével ellentétes.

Az 6sszevonas mindenképpen takarékossagot jelent, hiszen magasabb vezet6i potlékokat
sporolnak meg és ezzel az 6nkormanyzat kasszaja gazdagodik.

A étrehozando 1j intézményt nem nevezné mammut-intézménynek, de az sem biztos,
hogy az 5,5 fos intézmény a legcélszeriibb és a legidealisabb.

Dr.Joo Zoltan: Kovécs képvisel6 kifogasolta, hogy a két intézmény vezetdje semmilyen
konkrétummal nem bizonyitotta, miszerint az eldterjesztésben lefektetett elképzelések
rosszak. Ugy gondolja, - hasonlatként élve - nem az artatlannak kell bizonyitani, hogy
artatlan, hanem a masik oldanak, hogy én bunos vagyok.

Az clbterjesztésnek kellett volna a testiiletet meggydzni szakmai erveklkel, hogy az
integracié szakmailag valoban el6relépést jelent. Ervként hangzott el a sporolas, de azt
gondolja, hogy a szakmai szempontokat nem lehet ald sodorni semmiképpen sem.
Elhangzott, hogy a Csaladsegitd Szolgélat a szakiroda ellen iranyitja az allampolgéarokat.
Véleménye szerint hivatali kotelessége a csladsegitonek, hogy egy-egy fellebbezést
megirjon az iigyfélnek, kioktassak jogaira, ha ezt biinnek tartjak, , akkor nagy hiba van a
szemléletben. Csusztatasnak tartja, hogy ezt negativumnak értékelik az adott intézmény
esetében. Az elbterjesztés szeirnt a munkakor betolthetd 1998. januar 1-toL



Az 1d6t rovidnek tartja, mert 30 nap a palyazat beadasi hatarideje a kozlonyben
megjelentektd] szamitva, a szocialis bizottsag a palyazatokat elbiralja, a palyazokat a

a képviselotestiilet meghallgatja. Esetleg mar megjelent a palyazat?- Nem tud rola,
csupan feltételezi. Az el6zbekben elmondott "menetrend" miatt nem tolthetd be az allas
1998. januar l-el emberi szamitas szeirnt.

Kérte, hogy a képviselotestiilet gondolkodjon el azon, hogy éveken keresztiil a
Csaladsegitd Szolgalat volt a "fekete barany", most masik intézmény is erre a sorsra
jutott. AzelGterjesztett hatarozati javaslat 1. pontjat javasolja elfogadni, a 2-3. pont
helyett egységes javaslata, hogy a gyermekjoléti szolgalatot a tovabbiakban nem 1997.
december 3 1-ig mitkodtesse a Csaladsegit Szolgalat, hanem ennek a feladatnak az
ellatasaval a Csaladsegitd Szolgalatot bizza meg a Képviseldtestiilet hataridé nélkiil.

Radécsi Gusztav: meggy6zddése, ha most dontenek, jo dontés nem fog sziiletni.
Kérte, mivel elhangzottak érvek és ellenérvek, vegyék le napirendrél és wjra készitsék
el6. Mogottes szandek is érzodik.

Dr.Kovacs Zoltan: kérte, most dontson a testiilet, nem hizhato tovabb, a gyermekjoléti
szolgalat mitkodésérdl donteni kell. Ugy érzi, kellden elé van készitve az elSterjesztés,
lehet donteni.

Reagilt Joo képviselé azon megjegyzésére, hogy az iigyfeleket a hivatal ellen forditja a
Csaladsegité Szolgalat. Erzése szerint alapvetd nézeteltérések vannak kozottik a
szocialis munkarol. Ennek érzékeltetésére a képviselotestiiletet egy konkrét, megtortént
esetrdl tajékoztatta.

Csilekné Dr.Rajkai Etelka: felhaboritonak tartja, hogy 2 millio forint feletti dsszeg
felhasznalasara, segély felhasznalasara és az arrol valo elszamolasra kotelezik a
Csaladsegité Szolgalatot. A szociélis térvény szerint a Csaladsegité Szolgalatnak ilyen
feladata nincs. 5,5 dolgozo képtelen ellatni a megnovekedett feladatokat.

Szomorinak tartja a felfogasbeli killonbséget, embereket gy megalazni, ahogy azt az
iroda eldirja, nem lehet. A helyi rendelet szerint a szocialis iroda elszamoltathatja az
iigyfelét a segély felhasznalasarol, nem lehet az, hogy a Csaladsegité Szolgalat pénzigyor
szerepét toltse be, nem ez a magyar szocialpolitika. Ez tigyben valamilyen szakmai
allasfoglalas sziikséges.

Dr.Joo Zoltan: szomoru, hogy diplomés embereket koteleznek bevasarlasra. Az a
javaslata, irja le az iroda, hogy mit vasaroljanak, vagy vasaroljon be az iroda.

Dr.Kovacs Zoltan: 1997.-ben 111 f3 részére vasaroltak, tobb ezres segélyezettet
tekintve, nem magas szam. Tehat a szociélis iroda nem siiriin gyamkodik az tigyfelek
folott, a Csaladsegit6t sem kényszeriti lehetetlen dolog elvegzeésére.

Nagyné Kézi Eva: a Csaladsegité Szolgalat vezetdje altal idézett Orszagos Csaladsegitd
Egyesiilet allasfoglalasban foglaltakkal azonos az allaspontjuk és az eldterjesztésiik. Ok
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is azt javasoljak, hogy a gyermekvédelmi szolgalatot célszerii a csaladsegit6i feladatok
mell¢, vagy azon feliil, elkiilonitve koncentraltan kezelni. Az iroda és a bizottsag javaslata
is ez, ezzel a csaladsegitdi tevékenységet megnovelik, feladatokat kapnak.

Csilekné Dr.Rajkai Etelka: szoszeirnt ismertette a Csaladsegit6k Orszagos Egyesiilete
allasfoglalasat. Az abban foglaltakra tekintettel nyujtottak be a palyazatot és ennek
alapjan november 1-én megkezdték a mitkodést egy vezetdvel egy dolgozoval.

Dr.Jod Zoltan: az allasfoglalast véleménye szerint az iroda vezetdje félreértlemezte ¢s
megprobalta a testiiletet is félrevezetni. Kifejezetten kimondja az anyag, hogy a
Csaladsegité Szolgalat ne keriiljon integralasra mas szocialis ellatasokkal. Az iroda
vezetdije szerint viszont ugyan azt mondjat, mint amit 6 javasol, mint eloterjeszto.

Ezt felhaboritonak tartja.

Dr.Vincze Ferenc: torvényesnek tartja, szakmai szempontokat nem emleget,

Ismét megjelent, amit 6 iildozési maniaként jellemez. Nincs olyan javaslat, amely szeirnt
a Csaladsegit6t6] a gyermekjoléti szolgalatot elvenni, csupan a szervezeti egységet €s a
Gondozasi Kozpontot szakmai 6nallosaga meghagyasa mellett integralni akarja.

Az 6nkormanyzat szuverén joga, hogy milyen intézményhalozatot mikodtet.

A normativat sem intézmény-formara adjak, hanem feladatra adjak. Az 6nkormanyzat
szabadsaga megvan. Tudja, nem valtozik a helyzet, ha szocalis szolgaltatd kozpont
keretében van csaladsegités, gyermekjolét, gondozas.

A Gondozasi Kozpont vezetdje felvazolt plusz feladatokat. Veégig kell gondolni, hogy
egy szocialis intézmény-fiizér annyira laposan szolgalja-e a varos szocialis
gondoskodasanak az iigyét. Nem elferditésr6l van sz0, hanem mindenki kiilon vonalat
kezd futni, ami az érdekének legjobban megfelel.

Sari Csaba: ugy véli, hogy a gyermekjoléti szolgalatnak a Csaladsegitd Szolgalathoz valo
csatolasa kapcsan jott felszinre a gondolat az 6sszeovonasta. Nem tartja meggy0zonek az
elhangzott érveket egyik oldalrol sem. Ha ugy itéik meg, hogy a Csaladsegitod
Szolgalatnal valaki, vagy valakik rosszul végzik a munkajukat, akkor ezt nem
5sszevonassal kell orvosolni. Azt kell feleldsségre vonni, aki munkajat nem jol végzL
Meggy6zddése, hogy egy dsszevonas mellett is meglesznek ezek a hibak.

Egyeteért a Radacsi képviseld véleményével, miszerint nem kellene allast foglalni a
visszavonas kérdésében, de mivel a torvény el8irja, egyértelmilen bizzak a Csaladsegito
Szolgalatra a gyermekjoléti szolgalatot. Felhivta a figyelmét a Képviselotestiiletnek a
varosban 1év6 hajléktalanokra, akiket a fanyhalal fenyeget. Torekedni kell arra, hogy a
hajléktalanoknak éjszakai melegeddt tartson fenn a varos és el kell érni, hogy ezek az
emberek éjszakéara oda bevonuljanak.

Ugyrendi javaslata, hogy a vitat zarjak le.

A képviseldk a vita lezarasa mellett 17 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emnd,
Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Fabian Attila, Dr.Joo Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss
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Istvan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss
Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Turi Laszlo) dontottek,

a Radacsi Gusztav javaslatat. hogy ne doéntsén most a testiilet, hanem késziiljon tovabbi
felmérés 9 igen, 4 nem szavazattal, 4 tartozkodas mellett elfogadtak,

a kovetkezo testiileti tilésen torténd eldterjesztéssel 13 igen, 1 nem szavazattal, 2
tartozkodassal egyetértettek.

A hatarozati javaslat 1. pontjat, hogy rendelet sziilessen a képviselok 16 igen szavazattal
elfogadtak.

Az 6nkormanyzat hataskorének atruhazasaval, ahogy az eddig is volt az egészségiigyi €s
szocialis bizottsagra, a képviselok 13 igen szavazattal, 3 tartdzkodas mellett elfogadtak.

Dr.Kovacs Zoltan: javasolta, hogy a hatarozati javaslat 3. pontjaban foglaltak az
eloterjesztésnek megfelelden keriiljenek elfogadasra.

Dr.Joo Zoltan: javasolja, hogy idopont megjelolése nélkiil bizzak meg a Csaladsegito
Szolgalatot, hogy a gyermekjoléti szolgalatot miikodtesse a palyazaton nyert tamogatas
terhére.

A képviselok a Joo képviseld javaslatat 7 igen, 2 nem szavazattal, 7 tartozkodas mellett
elutasitottak,

az eredeti javaslatot, miszerint december 3 1-ig bizzak meg a Csaladsegitd Szolgalatot 14
igen szavazattal, 2 tartozkodas mellett elfogadtak.

169/1997. (X1.20.) KépviselOtestiileti hatarozat.

1./ HajduszoboszloVaros KépviselGtestiilete utasitja az egészségiigyi €s
szocialis bizottsagot, valamint az egészségiigy1 ¢s szocialis rodat, hogy a
gyermekek védelmérdl és a gyamiitgyi igazgatasrol szold 1997. évi
XXXI. tv-ben kiirt rendeletalkotasi kotelezettségének megfeleloen 1998.
marcius 31-ig a rendelettervezetet terjessze a képviselStestiilet ele.

2./ Hajduszoboszlo Varos Képviselotestiilete a Gondozasi Kozpont €s a
Csaladsegit Szolgalat atszervezésével /azok ossztevonasaval/ kapcsolatos
eldterjesztést atdolgozasra visszaadja az el6terjesztoknek azzal, hogy
késziiljon részletesebb felmérés és a javaslatot tovabbi tényekkel
alatamasztva terejsszék a testiilet soron kovetkezo tilésére.

3./ Hajdszoboszlo Varos Képviselotestiilete megbizza a Csaladsegitd
Szolgalatot, hogy 1997. december 31-ig milkodtesse a gyermekjoléti
szolgalatot a palyazaton nyert tamogatas terhére.
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A csaladsegit6 szolgalat alapito okiratat az alabbiakkal egésziti ki:
"Miikodteti a gyermekjoléti szolgalatot."

Hatarid6: folyamatos, illetve 1998. januar 1.
Felelbs: jegyzo, irodavezetd, bizottsagi elnok

Hajduszoboszlé Varos Onkormanyzata 22/1997. (X1.20.) Or. szamu
rendelete a 17/1997. (V1.19.) Or. sz. rendelettel modositott 7/1997. (111.27.)
Or. sz. rendelet kiegészitésére.

1§

A 17/1997. /V1.19.) Or. sz. rendelettel modossitott 7/1997. (I111.27.) Or. sz.
rendelet 3. §. /1/ bekezdése az alabbiakkal egésziil ki:

Az 1997. évi XXXI. tv. 18. §. 1. pontjaban biztositott hataskorét a
képviselbtestiilet szintén az egészségiigyi és szocialis bizottsagra ruhazza at.

2.8,

Ez a rendelet 1997. november 21-én 1ép hatalyba.

Dr.Kovacs Zoltan: Radécsi képvisel6 r javaslata volt, hogy halasszak el a dontést,
ugyanakkor nem mondta meg, hogy milyen el6terjesztést var a bizottsagtol, szamara
jelenleg ez nem vilagos.

Radécsi Gusztav: véleménye lenne, de az zart iilést igényelne, mert hozzaszolasa
személyeket érintene.

Dr.Vincze Ferenc: az alapit6 okiratot kell elkésziteni, mint eredetileg is cél volt. Abbol
vilagosan latszana hogy is dllna fol ez a Szocialis Szolgaltato Kozpont.

Sari Csaba: mivel Radacsi képvisel6 gy nyilatkozott, hogy zart iilésen tudna kifejten1
mondanivalojat, javasolta erreadjak meg a lehetdséget az iilés végén a szocialis ligyek
elbiralasat kovetden.

Dr.Sovago Laszlo: az onkormanyzati torvény szerint zart iilést tarthat a képviselotestiilet
allasfoglalast igényld személyi tigy targyalasakor, ha az érintett a nyilvanos targyalasba
nem egyezik bele. Ha nincs jelen az a személy, akir6l beszélni akarnak, ezt pillanatnyilag
nem lehet megtenni. Az érintett masként 1s donthet.
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Azzal bizta meg a testiilet a bizottsagot, gyiijtson érveket az 6sszevonas mellett és
targyalja az ellene sz0l6 érveket is. Erre bizottsagi tilést kell 6sszehivni, olyan képviseldk,
akik ebben aktivan részt kivannak venni, részt vehetnek az iilésen, ezzel is segitve a
képviselotestiilet dontését.

A képviselok a javaslattal 14 igen szavazattal, 3 tartozkodas mellett elfogadtak a
javaslatot.

Harmadik napirend:

Kérdést Dede Ernd, Dr.Joo Zoltan tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc valaszolt.

Dr.Jod Zoltan: az 1998. évi koltségvetés ismerete nélkiill nem javasolja az el6terjesztés
elfogadasat. Kiragadni egy ekkora tételt a jovo évi koltségvetési tételek koziil, erre fixen
beallitani, nem tartja etikusnak a tobbi keretszammal, amelyek még nincsenek beallitva a
koltségvetésbe.

Dr.Vincze Ferenc: az 1 millio az ez évi, és 10 millio a jovo évi. Két okkal indokolhato a
december 1-i id6pont. Tobb nyugdijpénztar valtoztatni akar a szabalyain, nemt udni,
hogy milyen iranyban. Most bemérhetd, a pénziigyi bizottsag elé kertil és lathato, hogy
milyen kondiciok vannak. Jelenleg ugy miikodik a rendszer, , hogy minden honapban a
dolgozo fizetéséhez az adovisszatéritést oda teszik. A jogszabaly megvaltozott €s ha
januartol inditjak, akkor csak a kovetkez6 évi adobevallasnal tudja érvényesiteni.

Mivel viszonylag kevés a pénz, de mégis keriil a dolgozé zsebébe, meg kell kockaztatni
azt, hogy ameddig a programokat nem allitottak at, bekeriiljenek ebbe a korbe. Ha
decemberbe meglépik ezt, van esély arra, hogy jovore minden honapban ezzel a kevés
osszeggel tobb legyen kozel 1000 kozszolgalati dolgozonak a fizetése.

Erdei Gyula: javasolja a 10 milli6 forintot megeldlegezni annak a 916 koztisztviselonek,
illetve kozalkalmazottnak azért is, mert van egy olyan restancia ezzel a dolgozoi réteggel
szemben, hogy a régota késziilé jutalmazasi, javadalmazasi javaslat nem foglalkozott a
testiilet. Az a véleménye, ha olyan anyagi helyzetben van a véros, hogy egy ilyen lépést
megtehet, tegye meg a javaslatnak megfeleloen.

A képviselok az eloterjesztett hatarozati javaslatot 13 igen szavazattal (Czeglédi gyula,
Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Fabian Attila, Kanizsay Béla, Kiss Istvan,
Dr.Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Radacsi Gusztav, Dr.Sovago Laszlo,
Turi Laszl6), 4 tartozkodas mellett Dr.Joo Zoltan, Piroska Mihaly, Sapielakné Kiss
Katalin, Sari Csaba) elfogadtak.
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170/1997. (X.20.) KépviselStestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Képviselotestiilete elfogadott kozszolgalati
rendszere alapjan az onkormanyzati kinevezett kozszolgalati dolgozok
(kozalkalmazottak és koztisztvisel6k) részére 1997. december 1-t6] bériik
2 %-anak megfeleld, de legalabb havi 1.000 Ft-os mértékii nyugdijpénztari
munkaltatoi hozzajarulast nydjt a pénziigyi bizottsag altal kivalasztando
nyugdijpénztarba. E rendkiviili juttatas fedezeteként az 1997. évi
koltségvetési tartalékbol 1 millio, az 1998. évi koltségvetésben 10 millid
forintos keretosszeget biztosit. A kovetkezd években a nyugdijpénztari
hozzajarulasrol a képviseldtestiilet az éves koltségvetés elfogadasakor dont.

Hatéaridd: 1997. december 31. és folyamatos
Felelds: jegyzd

Negyedik napirend:

a.,

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag az eloterjesztést megtargyalta €s
egyhangulag tamogatja annak elfogadasat.

Kiss Istvan : mint a telek tulajdonosa megéllapitja a mellékelt vazrajzbol, hogy egyfajta
teriilet-cserérdl van szo. Anyagi kovetelése nincs az 6nkormanyzat felé, de mivel a
Bethlen u. felsl 2,5 m-el csokken az utcafronti része a teleknek, és a kialakitando
gyalogatkeld hely kiépitése miatt a teriiletét a Bethlen utca fell nem tudja megkozeliteni
kéri a képviseldtestiiletet, hogy erre tekintettel 1-2 parkirozot sziveskedjenek részére
biztositani.

Radacsi Gusztav: bizottsagi iilésen elhangzott az igény, azzal a varosfejlesztési, miiszaki
bizottsag egyetértett, a kérést tamogatta.

A képviselok az eléterjesztett hatarozati javaslatot az elhangzottakkal kiegészitve 15
igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Fabian Attila, Dr.Jo6
Zoltan, Kanizsay Béla, Dr.Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly,
Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Tuari Laszlo)
elfogadtak.

171/1997. (X1.20.) Képviselotestiileit hatarozat.

Hajdiiszoboszld Varos Onkormanyzata tdmogatja a 2. sz. varostendezési
korzet RRT szabalyozasi eldirasai alapjan torténd telekhatarrendezést - az
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elterjesztés mellékletét képezd vazrajz alapjan - a Bethlen u. 10. sz. alatti
ingatlanra vonatkozoan.

A telekhatér rendezés kovetkeztében a 2201 hrsz-u ingatlan gépkocsival
torténd megkozelitése a Bethlen u. feldl nem biztosithato, igy tulajdonos altal
épitendd iizlethaz részére a szomszédos 2305/22. hrsz-1i kozteriileti
parkolobol 2 db. parkolohelyet ad hasznalataba téritésmentesen, hatarozatlan
idore. Az elektromos kabel és kozvilagitas koltségét, cca. 1,5 mFt-ot az
1998. évi koltségvetésében biztositja.

Utasitja a Pénziigyi Irodat a telekalakitasi munkarész elkészittetésére és
hatosagi engedélyezésére, a megallapodas elokészitésere.

Felhatalmazza a Polgarmestert a teriiletcserére vonatkozo megallapodas
alairasara.

Hataridd: folyamatos
Felelos: fomérnok

b.,

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag az eldterjesztést megtargyalta,
véleménye az volt, hogy hosszutavon nincs a szennyviztelepnek tovabbi teriiletigénye.
Javasoltak, hogy a jelenlegi tulajdonos igényével foglalkozzon az iigyrendi, igazgatasi
bizottsag. a visszavasarlas, kisajatitas nem a miiszaki bizottsag hataskore.

Dr.Joé Zoltan: véleménye szerint nem sziikséges az tigyrendi, jogi bizottsag eljarasa, a
varosfejlesztési bizottsag részérél félreértés torténhetett, ugyanis a kisajatitas korabban
egy kisebb teriiletre indult meg és fejezddott be. Az eldterjesztes ezrint célszeriinek
mutatkozik megvasarolni még a maradék teriiletet is, mert a rekultivacios koltség
legalabb annyiba keriilne. Ebben a formaban rekultivacios koltség fizetése nélkiil a varosé
lesz a teriilet. A megvasarlast a célszeriiség diktalja.

Boruzs Mihaly: _kijelenti, hogy nem lesz szitksége a varosnak erre a teriiletre. A
szennyviztelep teriiletét nem kivanjak fejleszteni, technologiaban kell elre Iépni, mert a
jelenlegi eléirasoknak technologiai fejlesztésekkel lehet megfelelni.

A vérosfejlesztési, miiszaki bizottsag abban foglalt allast, hogy szennyviztelep fejlesztés
szempontjabol a varosnak nincs sziiksége erre a terilletre, jogi uton lehet lezarni a
jelenlegi tulajdonos koveteléseit. Teriiletigénye a varosnak ezzel kapcsolatban nincs.

A képviselok a varosfejlesztési, milszaki bizottsag javaslatanak megfeleloen 10 igen
szavazattal (Dede Ernd, Fabian Attila, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Nyéki Istvéan,
Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Turi Laszlo) ,
7 tartozkodas mellet Czegldéi Gyula, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Dr.Joo Zoltan,
Dr.Kovacs Zoltan, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo) t a kovetkezo hatarozatot hoztak:
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172/1997. (X1.20.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajdtiszoboszlo Varos Onkormanyzata a hajduszoboszloi 0234/5. hrsz-02 ha
6137 m2 teriiletii és Toth Lajos (Hajduszoboszl6, Nadudvari u. 4. sz.)
tualjdonat képezo foldteriilet megvasarlasaval kapcsolatosan megallapitja,
hogy a szennyviztelep bovitése céljabol a varosnak erre a teriiletre nem lesz
sziksége.

Utasitja az Ugyrendi, Igazgatasi és Jogi Bizottsagat, hogy a tulajdonos
eladasi szandékaval, a visszavasarlas, illetdleg a kisajatitas lehet6ségével
foglalkozzon, és az eldterjesztés jogilag is aldtémasztva keriiljon ismét a
testiilet ele.

Hataridd: folyamatos
Felelés: fokonyveld

Cs

Radécsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag a B. véltozatot javasolja
elfogadasra.

A képvisel6k a javaslattal egyetértve 16 igen szavazattal ((Czeglédi Gyula, Dede Emo,
Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Fabian Attila, Dr.Joo Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss
Istvan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss
Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Tiri Laszlo), 1 tartdzkodas mellett Dr.Kovacs
Zoltan) a kovetkezd hatarozatot hoztak:

173/997. (X1.20.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Képviselotestiilete a Lehar Ferenc utca 2. szam alatti
ingatlan mellett hossziranyban elhelyezkedd cca. 60 m2 kozterilet
értékesitését fiiggdveé teszi a Kadosa P. utca | szam alatti mgatlan hasonlo
iranyu és mértékii telekkiegészitésétol. A két ngatlan telek-kiegészitése az
egységes utcakép kialakitasa érdekében egyiittesen kezelendo.

Hatarido: folyamatos
Felelos: fokonyveld
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d.,

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag a teriiletvasarlasi kérelmet
tamogatja. A teriiletre vonatkozo elfogadott rendezési terv feliilvizsgalatara megbizza a
hivatalt annak érdekében, hogy az onkormanyzat részére egy koltségtakarékosabb és
megvaldsithatobb megoldas sziikséges.

Dr.Sovagd Laszlo: a 4/d. eldterjesztés csak a visszavasarlasra vonatkiozik, javasolta,
hogy most csak arra szavazzanak.

Radacsi Gusztav: a bizottsag egyiitt targyalta a két variaciot. A jelenlegi elbterjesztest
tamogatta a bizottsag.

Az el6terjesztett hatarozati javaslatot a kepviselok 13 igen szavazattal (Czeglédi Gyula,
Dede Ernd, Dobrossy Barnabés, Erdei Gyula, Dr.Joo Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan,
Nyéki Istvan, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Ttri
Laszl6), 2 tartozkodas mellett (Fabian Attila, Dr. Kovécs Zoltan) elfogadtak.

174/1997. (X1.20.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajdtszoboszlo Varos Onkorményzata értékesitési szandékat fejezi ki a
hajdiszoboszldi 2469 hrsz-u ingatlanabol 20 m2-re vonatkozdan.
A vételarat 623.500 Ft-ban allapitja meg.

Utasitja a Pénziigyi Irodat az adasvételi szerzodés elokészitéseére, a
Polgarmestert az adasvétlei szerzdés alairasara.

Hataridd: folyamatos
Felelés: fokonyveld

Otddik napirend:

A napirend targyalasan jelen volt Kelemen Jozsef az asztalitenisz-, Ladi Imre a
silyemel6-, Baranyai Szabolcs a sakk-szakosztaly edzdje.

Piroska Mihaly: a kultiralis és sport bizottsag megtargyalta a harom ggyesiilet kérelmét.
Az asztalitenisz és a sulyemeld szakosztaly kérelmét a bizottsag egyhangulag
tamogatta, a sakk-szakosztaly kérelmét 1 igen €s 5 tartdzkodas mellett elutasitotta.
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Dobrossy Barnabas: a bizottsagi vélemények szakemberek véleményére alapszik, azokat
altalaban elfogadja. Jelen esetben is egyetert az asztalitenisz és silyemeld szakosztalyra
vonatkoz6 egyhangu dontésiikkel teljes mértékben egyetért. A sakk-szakszakosztaly
esetében kérdésként veti fel, mi eredményezte, hogy a bizottsag 5 tagja annyira
elbizonytalanodott, hogy tartozkodott a szavazastol. Ezt diszkriminacionak érzi, mivel a
nyar folyaméan mar targyaltak ezt a kérdést és biztattak a szakosztaly vezetdt, hogy a
szakosztaly NB 1 A-ba induljon, nevezzen be, szerezzen hozza még tamogatokat. Ennek
érdekében mindent megtett a szakosztalyvezetd, eredményteleniil. A szakosztaly
benevezett, kivalo eredményeket ér el az NB 1 A-ban, és ha a tovabbi tamogatast
megvonjak toliik, akkor az Orszagos Sakkszovetség meg fogja oket biintetni és
felfiiggeszti jatékjogukat ket evre, ami azt jelenti, hogy a hajduszoboszloi Sakk-
Szakosztaly lemindsiti magat nullara. Ezt a varos nem kivanhatja.

Az eléz6 napirend soran elfogadta a testilet, hogy a versenysportot tamogatjak kiilon
alappal, akkor a sakk-szakosztalyt is tamogatni sziikséges.

Piroska Mihaly: a bizottsag dontésének oka, hogy a sakk-szakosztaly mar 750 ezer
forint tamogatast. kapott. A testiiletnek el kell donteni, hogy elkiilonitett alapbol milyen
szintt6] tamogajtak az egyesilleteket, mert ezek értékek és nem akarjak elvesziteni.

Turi Laszlo: a sakk-szakosztaly ebben az évbwn mar 1,100.000 Ft. tamogatasban
részesiilt osszesen. Sziksége van jelenleg a szakosztalynak 1,9 milliora, ennek alapjan
évente 3 millio forintra. Sajnalja a sakkozokat, mert ami 20-30 év alatt felépiilt, lehet,
hogy fél év alatt lerombolodik. Ha az 1,9 milli¢ forintot megszavazzak, a mostani
helyzetet csak elnapoljak. J6vO €v jiniusaban ugyancsak ebben a szituacioba keriilnek,
mert ugy tiinik, hogy fizetoképes szponzorokat nem tud szerezni a szakosztaly. Ez
ideiglenes megoldasnak tinik, hosszii tavon nem tudnak segiteni. A varos ennyi
élvonalbeli szakosztalyt nem lesz képes tamogatni. A bizottsagi iilésen tartozkodo
szavazasat ez indokolja.

Erdei Gyula: a bizottsagi iilésen tartozkodott a szavazasnal egyrészt a Turi képviseld
altal elmondottak miatt, masrészt pedig azért, mert a sakk-szakosztaly altal kért
tamogatas dsszege annyi, mint egesz évben a tomegsportra és a civil szervezddések
sportjara adott 6sszegnek a fele. Szomorunak tartja, hogy a Tigaz privatizacioja utan
elallt ez a helyzet, amikor a jol miik6dd szakosztalyoktol egyik naprol a masikra
megvonta a tulajdonos a tamogatast. Ez jelenleg a képvisleotestiiletre nehezedett,
anélkiil, hogy ehhez barmi koze lenne, bar évek ota tamogatjak a szakosztalyokat a sport
alapbol. Jelen pillanatban ugy tiinik, hogy a képviselotestiilet akarja megsziintetni, errol
sz6 nincs, de jelen pillanatban nem latni, hogyan lehet ezeket a szakosztalyokat
folyamatosan dotélni.

Dr.Papp Jend: érezni lehet, hogy a varosnak van élsportja és van tomegsportja.

A kett6t osszekeverni nem szabad. Kérte az eléterjesztoket, hogy a koltségvetés
készitésekor az alpolgarmester 0r javaslatanak megfeleléen markansan valljon el az
élsportnak a tamogatasa kilon alapba és kiilon alapba a tomegsport.



Varga Imre: a labdarugéssal, illetve annak tamogatasaval kapcsolatosan vetddtek
vélemények, a kettd kozotti killonbséget emelte ki. Ismeretes a képviselotestiilet elott,
hogy a labdarugas hogyan keriilt a varoshoz. A f szponzor cégvezetdje, illetve a
sportegyesiilet menedzsere kérelemmel fordult a képvisel6testiilethez, és egy tamogatoi
szerzbdést kotott a képviselStestillet a sportegyesiilettel. Jelen pillanatban a teljes
miikodési koltségiik 10 %-at biztositja a képviselotestiilet. A Gazlang sportegyesiiletrdl
annyi tudott, amit a kérelmeket benyujtok elmondtak, feltehetdleg december 31-€én meg
fog sziinni, a szakosztalyok magukra vannak hagyva és probalnak tamogatokat szerezni.
Az 6normanyzatnak van egy sportkoncepcitja, amiben megjelolte azokat a tamo gatand6
szakosztalyokat, illetve sportagakat, amit hosszabb tavon tamogatni kivan. Ebben nem
szerepelnek a jelen tamogatoi igények. Elszor a sportkoncepciot kellene feliilvizsgalni,
aktualizalni, mi az, amit preferalnak, milyen mértékben. Azoknak a feltételeknek eleget
kell tenni, amit a koncepcié kapcsan elvar az onkormanyzat.

Dede Erné: a legmagasabb baknoksagban szerepld szakosztalynak a megszinését ki
lehet mondani egy dontéssel. A testiiletnek ki kell mondani, hogy akar-e tamogatni, vagy
nem. Szamitasai szeirnt, ha 15 milli6 forintot forditananak mindségi sportra, akkor a
koltségvetés 0,75 Yo-a lenne. Ha ez 1 %. lehetne, tobb mint 20 milli¢ forint, egy ilyen
varos, mint Hajdtszoboszl6 ilyen fajta értékeket vallalhat. A tartozkodo allaspontokat
esetleg érdemes feliilvizsgalni és mindharom szakosztalyt tamogatni.

Egyetért Varga Imre irodavezetével, hogy mivel 4j helyzet teremtddott, meg kell
vizsgalni a sportkoncepcioban lefrtakat, ¢és a sziikséges valtoztatasokat megtenni.

Dr.Sovago Laszlo kérdést tett fel, melyre Baranyai Szabolcs valaszolt.

Dr.S6vago Laszlo: elképesztonek tartja, hogy a Tigaz, mint nagy vallalat, akinek
bevétele sok-sok tizmilliardban mérhetd, a varos kozéletét nem tamogatja, abban
semmilyen modon nem vesz részt. Ellenpéldakat sorolt fel kisebb, magankézben lévo
vallalkozasokra vonatkoztatva. A futballal kapcsolatos tamogatas kiilon kezelendo,
mert véleményét kikérték az onkormanyzatnak, akarja-e vagy sem a futball-szakosztalyt,
ugyanez nem igy tortént a sakk esetében.

Megfontolandonak tartja, hogy a 2.8 millios végosszegbol 1,8 millio forint a bérjellegu
koltség . At kell gondolni, elbirja-¢ a sakkszakosztaly ezt a bert, vagy amat0rebb
alapokra kell helyezni.

Czeglédi Gyula: arcatlan dolo gnak tartja, amit a Tigaz vezetés miivel, ezt az
onkormanyzatnak leasszisztalni és 0gy leforditani, hogy ha a testiilet kedvezétleniil dont,
akkor megsziinik, lelkiismeret furdalas nem lehet, amikor a Dél-Nyugatrol érkezd ur, a
tulajdonos a varos vezetésével nem hajland6 szoba allni. A j6 kapitalista tamogat,
szponzoral, ott van mindenhol. A Gyogyfiirdd Rt-vel 1s van a cégnek egyfajta kapesolata,
a termalviz kitermeléséhez szilkséges gaznak a biztositasa korabbi szerz0dés alapjan
torténik, ez is feliilvizsgalat alatt van. Minden iranyban a kiszoritas, az elkiiloniilés
tapasztalhat6. A maga részérdl ezt nem kivéanja felvallalni. Tudomasul kell venni, hogy a
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dontés a Tigaz kezében van. Maganszemélyek, kisebb 6nkormanyzati cégek erejiiket
meghaladva timogatnak egy jo tigyet, egy jo célt.

A sportkoncepciot feliil kell vizsgalni, el kell donteni, hogy mennyit akarnak sportra,
versenysportra forditani, ezek a forrasok mire elegenddk, ezeknek a sportoknak a
tamnogtasa kapjon prioritast. Semmilyen elhamarkodott dontést nem javasol, nem
szolgalna az onkormanyzat javat.

Baranyai Szabolcs: szerinte fajdalmas lenne sokaknak, ha Hajduszoboszlo évek ota
legmagasabban jegyzett verseny-, illetve mindségi sportja, a sakk-sport egyik naprol a
mésikra megsziinne. Az elSterjesztett anyag valosaghiien és minimalis szamitassal
alatamasztva indokolja azt a feltétlen és alapvetd szilkségletet, ami ma a sakk €lsportban,
és az utanpotlas neveléshez sziiskéges. Miutan a kulturalis és sport bizottsag zomeben
tartozkodott a tamogatastol kompromisszumos javaslatot kivan elterjeszteni harom
valtozatban, 1., A kért 6sszeg 1,9 milli6 forint megadasa esetén a szakosztaly teljes
allomanya, jelenleg 45 f6 nemcsak szakmailag, hanem anyagilag a legteljesebb
biztonsagban csakis a minnél jobb eredmény elérésére szoritkozik. A tovabbi szponzorok
keresése a vezetés feladata, ami szakmai befolyassal nincs a bajnoksag menetére, a
szakosztaly életére. Elmondta, hogy két budapesti nagy céggel felvette a kapcsolatot,
valoszinii, hogy ebbél januar-februar honapban realizalodhat valami.

2.. A kért 6sszeg 1,5 millio forintra csokkenése komoly befolyassal van a szakosztaly
életére, az anyagiakon tiil a szakmai lehetéségekre is. Ebben az esetben mellézni kell a
csapat legjobb négy jatékosat. 3., A kért osszeg 850 ezer forntra csokkentése esetén az
alapszakasz lejatszasa és az ott elért eredménytol fiiggden elérelépés, illetve javitasi
lehetéség nélkiil a szakosztaly befejezi az 1997/98. évi elsd osztalyu bajnoksagot,
reményei szerint visszalép a réjatszastol, a Magyar Sakkszovetseg engedélyezi a
kovetkezd bajnoksagban ott folytatni, ahol az eldz6 bajnoksag alapjan a szakosztaly
jogosult. Amennyiben a Képviselotestiilet egyik valtozatot sem fogadja el, ugy a
szakosztaly azonnali hatallyal kénytelen a bajnoksag kozepén pénzhiany miatt visszalépni
a tovabbi kiizdelmekt6l, a szakosztaly 1997. december 3 1-el jogutod nélkiil megszinik.
Ezzel egyid6ben a hajdiszoboszloi sakksport versenyformaja minden tekintetben
felszamolasra keriil és varhatoan a Magyar Sakksovetség biintetése alapjan legalabb 2
évig NB-s mez6nyben jogszerzés, megyei bajnoksag és osztalyozé megnyerése eseten
sem indulhat.

Kelemen Jozsef: egyetért a Sovago, a Czeglédi és a Varga ur hozzaszdlasaban
elhangzottakkal Fiiggetleniil attol, hogy eddig a Tigaz pénzén,a GAZLANG SE-ben
sportoltak, ugyanugy a véaros lakoi, a varos sportoloi. Arr6l, hogy az i tulajdonos a
sporthoz, a varos kozéletéhez, a varos szocialis dolgozaihoz igy all hozza, arr6l nem
tehetnek. Véleménye szerint a varos vezetoivel a Tigaz vezetdinek korabban sokkal jobb
volt a kapcsolata és minden mas egyéb szervez6do és timogatott programmal. Amikor a
Tigéz felvallalta, hogy egy 6nallo sportegyesiiletet fenntart, akkor az dnkormanyzattol
kapott pénz sokszorosat tette mellé. Most a privatizacié soran keriilt ebbe a helyzetbe.
Kérése, hogy ett6l fiiggetleniil probaljak a dolgokat megitélni, 8k ezt kovetoen 1s itt
maradnak a varosban, ezt kovetéen is szeretnének sportolni, a tamogatasra szikségiik
van. Az altala eldkészitett tamogatasi kérelemben nem szerepel az utanpotlasra killon
pénzosszeg. Az utanpolas kérdésében elindultak, torekvéseik sikeresnek mondhatok.




A kérelem mellékletét képezd koltségvetésben nem szerepel bér, jatékosoknak
szolgaltatott bér sem, az Gsszeg a sport-szakosztaly mitkodését foglalja magaban.

Ladi Imre: az altala igényelt osszeg is a legszerényebb. A Képviselotestiiletet tajékoztatta,
a Gazlang Sportegyesiilet kérdésében csak az elnokség, illetve a vezetdseg jutott arra az
allaspontra, hogy januar 1-t81 lemond. Hivatalos Tigaz allasfoglalas abban az ligyben,
hogy kivanjak-e tamogatni a sportot, vagy nem, ha igen milyen mértékben, jelen
pillanatban nincs. Elképzelhetd, hogy a Tigaz Gazlan SE valamilyen formaban, nyilvan
Tigaz tamogatéassal tovabb fog mikodni, de a vezetdsége mas lesz.

Sari Csaba: le kell szogezni, nem az 6nkormanyzatot terheli a feleldsség, ha a sakk-
szakosztaly ilyen moédon megsziinik, hanem az eddig fenntartojat, a Tigazt.

Ezt kovetéen kérdést tett fel, melyre Baranyai Szabolcs valaszolt.

Fébian Attila: megallapitotta, hogy az onkormanyzat eddig is keveset koltott sportra.
A sakkszakosztaly esetében 1,5 millié forintot javasol megszavaztatni,

Dobrossy Barnabas: javasolta, ne valasszak a "gyors halalt" a sakkszakosztaly esetében
sem. Az NB I A-t fejezzék be tisztességgel és utanna folytassak a kovetkezd évben a
NB I B-ben, vagy NB II-be, de ne hirdessék ki most a szakosztaly halalat.

Ezért javasolja, hogy az 1,5 millio forintot szavazzak meg, a 850 ezer fornttal is egyetért.
Azt az 6sszeget, ami ebben az évben feltétlen szitkséges szamukra leriiljon atutalasra, a
tobbi pedig a jovo évi koltségvetés terhére.

Radécsi Gusztav: véleménye, ha a timogatast biztositja az onkormanyzat, még azt a
"botranyt" sem hagyjak meg a Tigaz-nak, amit megérdemel.

A képviselok az asztalitesz szakosztaly részére 600 ezer forint biztositasaval 15 igen
(Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Fabian Attila, Dr.Joo Zoltan, Kanizsay
Béla, Kiss Istvan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav,
Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Turi Laszl6), 1 nem szavazattal
(Czelgédi Gyula) , 1 tartézkodassal (Dr.Kovacs Zoltan),

a sulyemeld szakosztalynak 100 ezer forint biztositasaval 15 igen (Dede Ernd, Dobrossy
Barnabas, Erdei Gyula, Fabian Attila, Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Nyéki
Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari
Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Tuari Laszld), 1 nem szavazatta (Czeglédi Gyula),

| tartozkodassal (Dr.Kovacs Zoltan) elfogadtak.

A sakkszakosztaly 1,5 millio forintos tAmogatasat a képviseldk 5 igen szavazattal (Dede
Erné, Dobrossy Barnabas, Fabian Attila, Kanizsay Béla, Piroska Mihaly), 5 nem
szavazattal



22

(Czeglédi Gyula, Kiss Istvan, Nyéki Istvan, Radéacsi Gusztav), 6 tartozkodassal (Erdei
Gyula, Dr.Jo6 Zoltan, Dr.Kovacs Zoltan, Sapielakné Kiss Kataln, Sari Csaba,
Dr.Sovago Laszlo,

a 850 ezer forintos tamogatéasat 7 igen szavazattal (Dede Ernd, Dobrossy Barnabas,
Erdei Gyula, Fabian Attila, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Piroska Mihaly), 3 nem
szavazattal (Czeglédi Gyula, Radacsi Gusztav, Turi Laiiszlo), 6 tartozkodassal (Dr.Joo
Zoltan, Dr.Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago
Laszlo) elvetették.

176/1997. (X1.20.) KépviselStestiileti hatarozat.

1./ Hajdtiszoboszlo Varos KépviselStestiilete az Asztalitenisz Szakosztaly
mitkdését 1997. szeptember 1-t61 1998. jinius 30-ig terjedd bajnoki
idényre vonatkozodan 600.000 Ft. osszeggel tamogatja a varos
koltségvetésének tartalékalapjabol.

2./ Hajdtiszoboszlo Varos Képviselotestiilete a Siilyemel6 Szakosztaly
mitkodését 100.000 Ft. osszeggel tamogatja a varos koltségvetésének
tartalékalapjabol.

3./ Hajdtiszoboszl6 Varos Képviselotestiilete a Sakkszakosztaly 1998. janius

30-ig terjedd bajnoki idényre igényelt kérelmét nem tdmogatja

Hatarid6: 1997. november 25.
Felelés: Varga Imre irodavezetd

b.,

A napirend targyalasan jelen volt Szilagyi Lajos a Mezdgazdasagi ¢s Ipari
Szakmunkasképzd Intézet igazgatoja.

Séri Csaba: a mezdgazdasagi és kornyezetvédelmi bizottsag megtargyalta az
eloterjesztést, a hatarozati javaslat tamogatasat kerték.

Dr.Papp Jend:a képzés soran elkeriilhetetlen, hogy a gépekkel gyakoroljanak,
kozlekedjenek a tanulok. Ez a képzés a valasztokorzetében zajlik le, kérte, hogy a
camping elotti korben, a Bartok-telep és a Banomkert iidiildovezeteiben a nyari
idészakokban ne végezzenek ilyen jellegii tevékenységet.

A képviseldk a hatarozati javaslatot 16 igen szavazattal tamogattak.
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176/1997. (X1.20.) Képviseldtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Véros Képviselotestiilete az 1993. LXXIX. térvény 102 §-
aban meghatarozottak szerint eljarva, az1993. évi LXXIX. torveny 124 §.
17/ bekezdésében leirtaknak megfeleléen, engedélyezi a Mezogazdasagi és

Ipari Szakmunkasképzo Intézetben a mezdgazdasagi gépész szakmai
képzés beinditasat az 1998/1999. tanévtoL.

Hataridé: 1998. junius 31.
Felelés: Varga Imre irodavezetd
Szilagyi Lajos intézményvezetd

Cis

Dr.Job Zoltan: az elmult iilésen megszolittattak, mint a roplapot alairé partok itt o
képvisel6i, de akkor nem kivant ebbe az iigybe beleavatkozni. A roplapban foglaltak
stilusaval 6 maga sem ért egyet, bejelentette a képviselotestiiletnek, hogy a roplapon

a Varadi Ferenc alairassal kizarolag a hajduszoboszloi 1. sz. keresztény alapszervezet
véleménye szerepel, a 2. sz. alapszervezetnek, amelynek 6 az elndke, a véleményét sem
kérték ki, igy sem a tartalmahoz, sem a stilusdhoz nem adta beleegyezését.

Nyéki Istvan kérdést tett fel, melyre Dr.Sovago Laszl6 valaszolt.

Nyéki Istvan: a korabbi dontés soran azt javasolta, hogy a megallapitott aron, licit nélkiil
keriiljon értékesitésre a teriilet. Javasolja, foglalkozzanak ezzel, a kovetkezd ulésre a
bizottsag ismét vizsgalja meg.

Czeglédi la: miutan ezzel a témaval a pénziigyi bizottsag foglalkozott és a testiilet
dontott ebben a kérdésben a bizottsag javaslata alapjan, ugy latja célszerii lenne a
kérdéssel foglalkozni, nem elkapkodni az arverésct a teriiletnek, hogy ismét vissza -
keriilhessen a bizottsaghoz megfontolasra. Ez a téma mar kétszer szerepelt bizottsag
el6tt, a rendelkezésre allo iratokbol nem deriilt ki ilyen egyértelmiien a jogi képviseld
altal most megfogalmazott alaphelyzet . Ez a teriilet eredendben az 6 tulajdonuk volt, a
tandcsi iddszakban tortént kisajatitasi folyamat vége mai napig nincs lezarva, viszont a
pénz egy része még letétben van. Nem lenne szerencsés, ha egy arverés utan egy
bonyolult helyzetbe keriilne az onkormanyzat, ha egy kisebb értékii teriiletrdl is van szo.
A jogi bizottsagnak is célszerii lenne ezt megvizsgani. Korabbi dontésében a jogi
képviseld altal leirtakra tekintettel elbizonytalanodott.
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A képviselok 15 igen szavazattal, 1 tartozkodassal elfogadtak, hogy az iigyrendi €s
pénziigyi bizottsag térjen vissza a témara.

177/1997. (X1.20.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszobosz16 Varos Onkorméanyzata Korodi Sandorné és tarsai altal

a Hajdiszoboszlo Toth Arpad u. 15. szam alatti ingatlanra vonatkoz6 vételi
ajanlatat a jogszabalyl feltételek vizsgalata, valamint az értékesitési lehetoség
kidolgozasa végett visszaadja az Ugyrendi- Jogi-, Igazgatasi-, valamint a
Pénziigyi-, Gazdasagi Bizottsagoknak azzal, hogy az atdolgozott
el6terjesztést a testillet soron kovetkezd iilésére terjesszék be.

Hatarid6: folyamatos
Felelés: bizottsagi elnokok

Egvebek.

Dr.Sovagd Laszlo: felolvasta a Varosgazdalkodasi Rt. igazgatoja altal részére kildott
levelét, amely a Szilfikalja - Jozsef A. u. - Golya zug altal hatarolt teriileten 1évo harom
helyiség hasznossitasara vonatkozik.

Qzamara az a lényegi kérdés, hogy etikus dolog-e, hogy mindenfele palyazat nélkiil az
lehessen ennek a teleknek a bérloje, aki élesen cllenezte a teriilet eladasat, aktivan
Kkozremitkodott azért, mert érdeke volt, hogy jovore is bérelhesse a helyiséget €s
tisztességes haszna szarmazzon. Azt a megoldast javasolja, hogy palyazat itjan meg kell
hirdetni és a legtobb bérleti dijat ajanlo hasznalhassa mindaddig ezt a teriiletet, amig a
lebontasara nem keriil sor.

Javasolta, bizzak meg a Varosgazdalkodasi Ri-t, a kovetkezd iilésen tajékoztassa a
testitletet elképzelésérol, arrol, hogy ennek van-e jogi lehetosege.

Dr.Joo Zoltan: aggalyai vannak, mert az illetd bérls elébb volt szerzddéses viszonyban,
mint a telekeladas ellenzdje. Szerzédéssel nyilvan jogokat szerzett, a szerzOdésben -
emlékezete szerint - a teriiletnek a lebontasa van hataridéként megjelolve, mint
bizonytalansagi tényezd. Szerinte ennek jogi akadalya lesz, a szerzbdéses jogviszony a
feleket bizonyos értelemben koti. Azért terjesztette be a Varosgazdalkodasi Rt.
igazgatoja kérelmét, hogy egyetlen id0szak se maradjon ki, ne essen ki bevétel.

Ez az egész terilletnek az ujratargyalasat feltételezi.

Dr.Sovagd Laszlé:-ha a jogszabaly nem teszi lehetdvé a palyaztatast, akkor nem szabad
palyazatot Kiirni.
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Fabian Attila: véleménye szerint meg kell keresni a lehetdségét a bérbeadasnak, hogy a
varos szamara minél tobb pénzt hozzon.

Radacsi Gusztav: hataridé megjelolése sziikséges a dontéshez.

A képviselok a javaslatot, miszerint meg kell vizsgalni a palyazat utjan torténd bérbeadas
lehetdségét 15 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Erdei Gyula, Fabian Attila,
Dr.Joo Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp
Jend, Piroska Mihaly, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.SoévagoL aszl6, Turi
Laszlo), 2 tartozkodassal (Dobrossy Barnabas, Piroska Mihaly) elfogadtak.

178/1997. (X1.20.) KépviselGtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Onkormanyzata a Szilfakalja - Jozsef A. u. - Golya
zug altal hatérolt teriileten levo, nem lakas céljara szolgalo helyiségek

1998. évi bérletével kapcsolatosan tigy foglalt allast, hogy az Rt. igazgatdja
vizsgalja feliil a palyazat utjan torténd bérbeadas lehetdségét és ez alapjan
dontson a jovo évi bérbeadasrol. A dontésrdl és az ez alapjan sziiletett bérleti
feltételekrol a képvisel6testiilet kovetkezo, 1997. december 11-1 iilésén
tajékoztatast ker.

Hataridé: 1997. december 31. és folyamatos

Felelés: Varosgazdalkodasi Részvénytarsasag igazgatoja

Sari Csaba: a Bordangat u. itburkolasa a Fertd utcatol a Nyugati sorig eso részen
sajnalatos modon lassan halad. Az Utépité Kft. dolgozojanak értesillése szerint jelenleg
csak utalapot készitenek, aszfaltozas ebben évben nem lesz. Kéri a fomérnokséget,
halkadéktalanul értesitsék a kivitelezét, hogy ezen a részen is teljes értékii, szilard
burkolatu 0t elkészitésérdl van szo.

A hajléktalan kérdést a hivatal a népjoléti bizottsag kozremiikodésével vizsgalja meg.
Az éjszakai melegedo kialakitasara a késébbiekben az onkormanyzat tulajdonaba keriild,
jelen leg az Utépitd Kft. altal hasznalt épiiletet alkalmasnak tartja.

Nyéki Istvan: a testiilet korabbi iilésén dontés sziiletett a Vendéglatok Egyesiiletének 100
ezer forinttal torténd tAmogatasarol, mely 6sszeget a hataron tul €16 magyarsag
megsegitésére kivantak felhasznalni. Az egyesiilet elnokének tajékoztatasa szerint

ez a program nem valosult meg, a pénz nem keriilt felhasznalasra. A Vendéglatok
Egyesiiletének elnoke javaslatot a pénz felhasznalasara modjara. Javasoljak, hogy az
onkormanyzat ebbdl a pénzbdl timogassa Maklary miivész urat, akinek
Franciaorszagban a Magyar Intézetben nyilik kiallitasa.

A képvisel6k a javaslatot 6 igen, 3 nem szavazattal, 6 tartdzkodas mellett elvetették.
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Lérincz Laszlo: a korabbi évek gyakorlatanak megfeleloen szeretnék a 13. havi fizetést
december honapban, karacsony eldtt kiosztani, az intézmények kérése, hogy az Gsszeget
még ebben az évben fel tudjak hasznalni. Ez az 1998. évi koltségvetés fogja terhelni,

A javaslatot a képviselok 16 igen szavazattal tamogattak.

Kanizsay Béla: szeptemberben elhangzott a javaslat, mely szerint vizsgaljak meg, hogy
1988-ban milyen utépitési lehetdségek lesznek. A fomérnokség eddig még erre nem tett
javaslatot, kérte ennek potlasat.

Dr.Sovago Laszlo: részben van utalas erre a koltségvetési iranyelvekben, de ha ennél
tobbre gondolnak, a decembert iilésen ezt potolja a fémémdokseg.

Dr.Vincze Ferenc: a hajléktalan témara visszatérve elmondta, ovatosan kell ezzel a
kérdéssel banni, mert egy jo hajléktalan ellatast nyujto telepiilés nagy vonzerd.
Véleménye az, hogy a szocidlis gondoskodas a helyi polgarokra iranyuljon.

A Csaladsegitd Szolgalat lehet az, aki nem hivatal, nem hatosag kozelebb keriilhet
ezekhez az elesett emberekhez. Ezzel kapcsolatosan mar élt jelzéssel a Csaladsegitd
Szolgalat fele.

Dr.Kovécs Zoltan: az elmult évi és ez évi koltségvetés készitésekor nyomatékosan
felhivta a testiilet figyelmét arra, hogy ez olyan megoldandé feladat, amit tovabb nem
halaszthat6. Képviselok részérél nem kapta meg a megfelel6 tamogatas, testiileti
felhatalmazas hianyaban a bizottsag e kérdésben nem tudott lépni. A nappali meleged6t
a meglévé intézményhalozaton belill pillanatnyilag meg tudtak oldani. Ttisztaban vannak
azzal, hogy ezt meg kell oldani, halaszthatatlan, ugyanakkor ehhez testileti felhatalmazas
sziikséges. Felvetodott korabban a volt Vadas utcai 6voda, mint lehetdség, de az 6voda
szomszédsaga miatt ez az elképzelés meghiusilt. Amennyiben a testiilet ezzel megbizza
a bizottsagot, keresik a lehetdséget ennek a megoldasara.

Czeglédi Gyula kérdést tett fel, melyre Nagyné Kezi Eva valaszolt.

Czeglédi Gyula: a népjoléti bizottsagnak keresni kell a megoldast €s hozni a javaslatot.
Javaslat nélkiil a testiilet nem tud donteni.

A képviselok 16 igen szavazattal elfogadtak a javaslatot.



Fabian Attila az oktober 23-i rendezvénnyel kapcsolatosan észrevételt tett, melyre
Dr.Sovagé Laszlo reagalt.

Dr.Jo6 Zoltan: a Csaladsegitd Szolgalat fellebbezése nem egyedi iigyben benyujtott
fellebbezés, amikor tiltakozik amiatt, hogy 6t kotelezi az 6nkormanyzat szocialis
bizottsaga a segélyeknek a kézbe adasa, mikénti elszamoldsa irant. Ez az ugy
meggybzddése szerint nem tartozik az Snkormanyzati torvényben eldirt zart iilés tartas
korbe. Kérte, hogy ezt a témat ne zart ulésen targyaljak.

Dr.Vincze Ferenc: Dr.Jod képviseld észrevétel egyetért, azt elfogadja.

Hetedik napirend

bt,

Nyéki Istvan kérdést tett fel, melyre Dr.Kovacs Zoltan vélaszolt.

Dr.Jo6 Zoltan: ha barki bele gondolja magat az intézményvezetd, vagy dolgozoi hely€be,
hogy az elmilt években hany alkalommal tortént kisérlet az intézmény onallosaganak
teljes elvonasara, esetleg egyesitésére, atszervezésére, egyfajta megkeseredettscg miatt

ez a fajta stilus mar szamara nem meglepd. Véleménye szerint nem a helyi rendelettel van
gond, hanem annak az értelmezésével. Ennek a véleményének megalapozasara példakat
sorolt fel hosszasan kiilonbozd, a szocialis iroda munkajat, az iroda altal kiadott

hatarozatokat elemezve.

Dr.Sovago Laszlo: az elSterjesztett hatarozati javaslatot szavazasra bocsajtotta.

Szavazasra nem keriilhetett sor, mert idokozben a képvisel6k eltavoztak az iilésterembdl,
a testiilet hatarozatképtelenné valt.

A polgarmester ujabb szavazast javasolt, aminek eredményeként a képviselok az

elterjesztett hatarozati javaslatot 12 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartozkodas mellett
elfogadtak.

180/1997. (X1.20.) KépviselStestiileti hatarozat.

Hajdiiszoboszlo Varos Képviseldtestillete a Csaladsegitd Szolgalat vezetGje
Csilekné Dr.Rajkai Etelka altal az egészségiigyi €s szocidlis bizottsag
4765/12/1997. sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést elutasitja.



Hataridd: 1997. november 30.
Felelos: irodavezetd

Hatodik napirend:

Dr.Jo6 Zoltan: az iigyrendi bizottsag vizsgalta, hogy a jeloltek a torvény szerint
nincsenek e kizarva. Eszerint a felsorolt 6 személyt a bizottsag elfogadta, valamint plussz
1 személyt, Csetnak Janost, aki 1960-ban sziiletett, Gonczy P. u. 15. sz. alatti lakost
hetedikként javasoltak felvenni. Mind a het személyt jogi szempontbol alkalmasnak
tartjak birosagi népi iilndknek jelolni.

Dr.Vincze Ferenc: a meglévé adatok alapjan nehéz valasztani, hogy a 7 jeloltbdl ki
legyen az az 5, akit népi iilnoknek vélaszt a testiilet. Javasolta, hogy 5+2 valasszon meg,
mert ha minimum 6t 6t kell, kérdés lehet-¢ hetet valasztani. Ez tisztazando.

Dr.Jod Zoltén: javasolta, hogy a felsoroltak koziil az utolso kettd legyen a tartalék.
Tudomasa szerint a keretet fel kell tolteni, de tobb nem kizart.

A képviselok Gall Mihalynét 14 igen szavazattal, 1 tartozkodassal, Varadi Laszlot 7
igen, 3 nem szavazattal, 7 tartozkodassal, Kovacs Zsigmondnét 13 igen szavazattal, 2
tartozkodassal, Toth Lajost 12 igen szavazattal, 2 tartozkodassal, Szirdkné Pormany
Erzsébetet 12 igen szavazattal, 3 tartozkodassal, Toth Sandornét 12 igen, 1 nem
szavazatal, 2 tartozkodassal, Csetnak Janost 12 igen, 1 nem szavazattal, 2

népi iinoknek valasztottak.

181/1997. (X1.20.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Képviselbtestiilete a birak jogallasarol es
javadalmazésarol szolo 1997. évi LXVIL torvény alapjan az eloterjesztes
mellékletében szerepld jelolteket birosagi iilnoknek megvalasztja:

1./ Gall Mihalyné Wesselényi u. 19.sz.,

2./ Varadi Laszlo Szilfakalja 18/E.

3./ Kovécs Zsigmondné Szilfakalja 14/B.

4./ Toth Lajos Arpad u. 33/E.

5./ Szirakné Pozmany Erzsébet Keleti u. 20. sz.,
6./ Toth Sandorné Kossuth u.  37. sz.

7./ Csetnak Janos Gonczy P. u. 15.sz.

Hataridd: 1997. november 20.
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Felelés: Dr.Sovago Laszlo polgarmester

A képviselotestiilet zart iilésen folytatta munkajat.
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